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UDSKRIFT
AF
HOJESTERETS DOMBOG

HOJESTERETS DOM
afsagt fredag den 14. september 2007

Sag 427/2006
(1. afdeling) T

Bente @rtoft Christiansen
(advolkat Peter Hesselholt, €.0.)
mod

Jette Kristensen og

Freddy Lohse

(advokat Eivind F. Kramme)

Riintervenient til stette for Jette Kristensen og Freddy Lohse:
Kolonibaveforbundet for Danmark
(advokat Eivind F, Krarome)

1 tidligere instans er afsagt dom af @stre Landsrets 15. afdcling den 8. september 2006.

I pddemmelsen har deltaget syv dommere: Per Serensen, Peter Blok, Asbjern Jensen, Mari- ‘
anne Hojgaard Pedersen, Thomas Rerdam, Jon Stokholm og Henrik Waaben. '

Péstande
Appellanten, Bente @rtoft Christiansen, har pistict frifindelse.

De indstezvate, Jette Kristensen og Froddy Lohse, har pdstdet stadfastelse.

Anbringender
Bente @rtoft Christiansen har for Hejesteret gjort geeldende, at det hverken af lov om koloni-

haver eller af anden lovgivning felger, at en selger af et kolonibavehus ikie mé selge til
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markedsprisen. Kolonihaveforbundet for Danmark har heller ikke lovligt kunnet vedtage
maksimalprisbestcrnmelser, idet sadanne bestemmelser ma anses for at indebaere ekspropria-
tion eller veere af ekspropriationslignende karakter, jf. grundlovens § 73, ligesom de er i strid
med artikel 13 1. tilleegsprotokol til Den Buropziske Menneskercttighedskonvention. Flertil
kommer, at det mA logges til grund, at Kolonibavcforbundets kongres ikke har vedtaget ind-
farelse af maksimalprisbestemmelser, og at cn sddan vedtagelse ikke gyldigt har kunnet ke
ved en beslutning truffet af hovedbestyrelsen. Selv om Kolonihaveforbundet métte have ved-
taget gyldige maksimalprisbesternmelser, har de ikke bindende virkning for den enkelte kolo-
nihaveforcning og den enkelte kolonihaveejer, medmindre de vedtages pa en generalforsam-
ling i kolonihaveforeningen, og en sidan vedtagelse er ikke sket i haveforeningen Hejvange.

Fun bar cndvidere anfert, at hun pd grund af bygge- og vedligeholdelsosomkostninger ilde
bar opndet en kapitalvinding ved salget, og Jette Kristensen og Freddy Lohse har ikie lidt og
vil ikke lide et ekonomisk tab, idet de vil kunne szlge kolonihavehuset til rarkedsprisen. Der
hav i Actier vaeret en fast kutyme for, at kolonihaver handles til hajere priser end dem, der fol-
ger af Kolonihaveforbundets vurderingsregler, og dette har forbundet haft kendskab til uden
at gribe ind.

Sammenfattende cr betingelserne for at regulere aftalen i medfer af aftalelovens § 36 ikke
opfyldt. Bt eventuelt krav fra Jette Kristensen. og Freddy Lohse er under alle omstendigheder
forzldet ud fra cn analogi af andelsboligforeningslovens § 16, stk. 3, og cjcrlejlighedslovens §
16 a, stk. 3, idet retssagen ferst er anlagt 9 mineder efter handelens indglelse.

Supplerende sagsfremstilling
I et brev af 26. juli 1988 fra Kolonihaveforbundets advokat, advokat Mads Kofod, til Parcel-
foreningen Skovly hedder det:

"Vedr,: Parcelforeningen Skovly.

Som advokat for Kolonihaveforbundet har jeg fiet forelagt problemet vedrercude Deres
vaegring ved at falge kolonihaveforbundets regler.

Jeg skal medgive Dem, at Kolonihaveforbundet ikke kan forlange, at De laver Deres
regler om, siledes at Dc komumer pd linjc med KoJonihaveforbundets. Dette vil efter
min mening kreve at Kolonihaveforbundets regler bliver vedtaget ph en generalforsam-
ling i Dcres regi, hvilket jeg forstir jkke har vecret tilfeeldet.
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P& den anden side vil jeg godt gere opmeerksom pa, at Kolonihaveforbundet har brugt
megen tid og mange kreefter pa at formulere retningslinjer som skal gzlde for hele lan-
det, Det m4 selvsagt vere i kolonihavernes interesse, at der er ensartede regler for
samtlige haver, og jeg skal derfor opfordre Dem til, p4 den kommende generalforsam-
ling at tillempe Deres regler til Kolonihaveforbundets.

1 ovrigt gir jeg dog ud fra, at De er cnig med mig i, at det mé veere Kolonihaveforbun- ~
dets primaere sigte, at serge for at reglerne for kolonihaverne set som helhed er mest

mulige overskuclige og udformet pa en sddan mdde, at det i princippet er ligegyldigt om

man crhverver kolonihave i Gedser eller Skagen.”

Forklaringer

Til brug for Hejesteret er der afgivet forklaring af Freddy Christensen, Michelle Lisa Poulsen
og Mads Kofod.

Freddy Christensen har supplerende forklaret bl.a., at han siden 1992 har vecret medlem af
bestyrelsen i Hajvaenge og siden 1995 kasserer. Hau er desuden nastformand i den stedlige
kolonihavekreds. Vurderingsreglerne, dvs. de retningslinjer for vurdering af kolonihavchvse,
som Kolooihaveforbundet har vedtaget, er ikke vedtaget pi en generalforsamling i Hejvaenge.
Flan kan sige det med sikkerhed, fordi han har undersagt spergsmilet ved at gennemse pene-
ralforsamlingsreferaterne for haveforeningen tilbage til 1981, og han kan derfor udelukke, at
spergsméalet om vedtagelse af vurderingsreglerne overhovedet har veeret forelagt generalfor-
samlingen i Hojvange. Kolonihaveforeningen Hojvaenge bar over for Kolonihaveforbundet
tilkendegivet, at forbundets vurderingsregler er uanvendelige, idet de ikke sikaer den enkelte
kolonihaveejer en passende kompensation. Forbundet har ikke sendt skriftlige instrukser om
de naevnte retningslinjer for vurdering eller lignende til Hejvenge, men alene vurderingspa-
pirer, dvs. skrifilige formularer. Af disse anvendes i Hwjveenge kun formularen vedrorende
overdragelse af kolonihavehuse. Han har dog bemerket, at dex j forbundets medlemsblad pé
et tidspunkt skete en publicering af vurderingsroglernes indhold. Forbundsformend Ivan Lar-
sen, som har kolonihave i Hajvenge, har ikke ph noget tidepumkt reageret formelt pa, at vur-
deringsreglerne ikke er vedtaget i Hojvange. Ivan Larscn har dog to gange i forbifarten” be-
meerket, at han ikke var tilfreds med de opslag om kolonihaver til salg, som. var ophazngt i for-
eningen. Ivan Larsen har i evrigt ikke veoret til stede p4 en generalforsamling i Hejvaunge si-
den 1996.
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Om praksis ved salg af kolonihaver i perioden frem til 1. juli 2005 har han forklaret, at med-
Jeromcrue af haveforeningen efter vedtagelsen af kolonihaveloven i 2001 igen falte sig trygge
vod at investere i vedligeholdelse mv. af kolonihaverne. Det beror pa, at der med loven blev
indfert sikaldt varig status pd de statscjede kolonihaver, idet &remélskontrakteme bortfaldt.
Dette medferte samtidig pget efterspergsel pa kolonihaver.

Haveforeningen Hajvenges vedtegter er fra 1984. Vedtepteme indeholder en regel om, at - — -
der skal ske vurdering af et kolonihavehus inden. en overdragelse. Der er ilcke regler om den
mere konkrete udarbejdelse af vurderingen. Hap har aldrig set en haveforeningsvedtegt med
sadanne specifikationer af, hvordan en vurdering neermere skal ske. Vurderinger foretages
bade ph kredsniveau og for visse haveforeningers vedkommendc p4 det stedlige havefor-
eningsniveau. | Hajvenge er der et stedligt varderingsudvalg. Formelt foregér vurderingen
efter princippeme i Kolonihaveforbundets retningslinjer. Bestyrclsen har ikke mulighcd for at
vurdere indboets veerdi i forbindelse med et salg. Nér ct indbos veerdi i en overdragelsesaftale
er angivet til en hajere veerdi, end det reelt er vacrd, er det for at undgd, at der betales penge
under bordet. Den pris, der fremglr af overdragelsesaftalen, afspejler for bam at se en aftale
mellem s@lger og kaber, som bestyrelsen ikke blander sig i.

De nye regler, som Kolonihaveforbundet vedtog i 2005, indeholder navnlig to hovedpunkter,
nemlig at niveauet for afskrivninger af kolonihaven er lempet, siledes at b).a. nedskrivningen
af kolonihavebebyggelsen er nedsat fra 3 % til 2 % rligt, og at vaerdien af indbo, der indgdr i
ot salg af en kolonihave, kun kan vaerdianswttes il 15 % af den nedskrevne veerdi af bebyg-
gelsen.

Det fremgér efter hans opfaitelse af advolkat Mads Kofods brev af 26. juli 1988 til Parcelfor-
eningen Skovly, at Kolonibavcforbundets retningslinjer for vurdering kun geelder, hvis de
tillige er vedtaget p4 en generalforsamling i den stedlige haveforening.

Michelle Lisa Poulsen har forklaret bl.a., at hun er formand for Ishej Sendergaard, der cr en
haveforening med 215 medlemmer. Hun er desuden formand for foreningen Kolonihavernes
Fzllesreprsentation, der er stiftet den 20. januar 2007. Der er i gjeblikket 1.500-2.000 med-

lemmer af denne forening.
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Hendes forste reelle kendskab til kolonihaver fik hun i forbindelse med erhvervelsen af sin

egen kolonibave i 2001, og hendes primzre kendskab til kolonihaver stammer fra hendes

egen haveforening. Hun har kabt sin egen kolonihave ud fra princippet om. “fii pris”. Fun

kubte shledes kolonihavehuset for 105.000 kr., hvor vurderingsprisen var 60.000 kx. T forbin-

delse med salget gjorde bestyrelsen hende bekendt med vurderingsprisen. Bestyrelsen, der

bl.a. var representeret ved bestyrelsesformanden, fik i samme anlcdning oplysning om den

mellem szlger og hende indglede salgspris, bvilket bestyrelsen ikke kommenterede. Tvaerti- -~ —
mod godkendie bestyrelsen salget til den nzvnte pris.

Hun cr af den opfattelse, at praksis over hele landet har varet salg til "1t pris”. Konkret har
hun i Jylland henvendt sig til haveforeningen Storden i Holstebro, der har bekrzfiet, at salg af
Kolonihaver foregik til "fri prie” i haveforeningen. [ Kolonihavemes Fellesrepreesentation
hersker der den generelle opfattelse, at der reelt ikke har vaeret haveforeninger, som har hind-
haevet maksimalprisbestemmelser, nér der bortses fra foreninger, hvis vedtegter svarcde til de
af Kolonihaveforbundet vedtague retningslinjer, og som bavde ventelister.

Mads Kofod har forklaret bi.a., at han siden 2000 har varet fuldtidsbeskeefliget sekretariats-
Jeder i Kolonihavcforbundet. Han har tidligere varet advokat for forbundet i perioden 1983-
2000. I Kolonihaveforbundets sekretariat er der af fuldtidsansatte ud over forbundsformanden
og ham selv kun 3 sekretarer, hvortil kommer en rzzkke lost ansatte. Disse skal betjene
40.000 medlemmer fordelt p4 406 haveforeninger rundt om i landet. 20.000 af medlemmerme
pefinder sig i Kobeohavnsomridet. I alt findes der 62.000 kolonihaver i landet.

Typisk ex det shdan, at en kommune har udlejet et stykke jord til Kolonibaveforbundet, som
pA tilsvarcnde vilkér har genudlejet dette til en haveforening, som den enkolte kolonist har
lejet sig ind hos. 3.000 ud af forbundets 40.000 medleramer er andelshavere, som ogsd cr
bundet af forbundsvedteegten. Kolonihaveforbundets vurderingsrogler anglr kolonihavehuset,
og ogsi andelshaverne er derfor bundet af vurderingsreglerne. Der findes endelig enkelte par-
celforeninger, der er startet som haveforeninger med henblik p4 senere udmatrikulering af de
enkelte bavelodder. Det er efter hans opfattelse primart i Kebenhavn, wen til dels ogsd i Ar-
tus og Alborg, at man stader p& problemet med overpriser ved salg af kolonibavehuse, da den
storc efterspergsel efter kolonihaver findes i disse starre byer.
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- Vurderingsreglerne blev indfert i 1960"ere i Kobenhavnsomridet. Det skete i forbindelse

med nedlzggelse af cn reeckke haver, hvilket skabte sterre ofterspergsel pa de tilbagevarende
haver. Regleme blev vedtaget 1 forbundsregi, og de gjaldt kredsene 1 Kebenhavn, I 1980 eme
blev regleme udstrakt til at geelde i hele landet. Baggrundem herfor var, at der pd grand af, at
cfersporgslen efterhinden oversteg udbuddet, s smat var ved at opsta et problem med, at
man j visse haveforcninger ville tjene pa salg af kolonihavehuse. Fra statslig side var det en
betingelse for bibeholdelse af subsidiemne til kolonihaverne, at man i Kolonihaveforbundets

regi fastholdt en maksimalprisfastseettelse, og det fremgik forudeztuingsvist, at man i modsat

fald ville lovgive herom. Det var ogsd udgangspunktet ved vedtagelsen af kolonihaveloven
samt endringerne i planloven og jordkebsloven i 2001, at det mandat i jordkebsloven, der
blev givet ti] statsligt opkeb af ny jord til kolonihaver, kun blev givet under foruds®tning af,
at en maksimalprigfastseettelse blev fastholdt. Den bagvedliggende tanke var, at der skulle
viere adgang for alle, ogsi mindre bemidlede, til kolonihavehuse. Man henviste i lovforslaget
som eksempe) herp til maksimalprisbestemmelserne i Kolonihaveforbundets regler. Politisk
var der derimod ikke mulighed for ved Jov at indfare reglcr om maksimalpriser.

Arsagen til, at man j Kolonihaveforbundet ikke tillod en fii prisdannelse, var, at det ville be-
tyde betraptelige lejestigninger svarende til fra ca. 4 kr. pr. m2 til 400 kx. pr. m2. 1 gvrigt gel-
der speciclt for Kebenhavn, at der er en prismaksimering pé smé 85.000 kr. pr. kolonihave-

hus.

Forbundets hovedbestyrelsc vedtog i 1982 vurderingsreglerne, som blev omtalt i formands-
bexctningen pa kongressen og siden sendt rundt til de enkelte haveforenioger. Der blev ikke
gjort indsigelse mod regleme. Pa forbundskongresscn i 1988 valgte man dog som et selvstan-
digt punkt pa dagsordenen at fremsztte et beslutningsforslag om vedtagelse af vurderings-
reglerme, hvilket der var tilslutning til. Vurderingsregleme blev indsat i vedtaegten i 1991. Det
or shledes ikke korrekt, at forbundet farst vedtog maksimalprisbestermelser i 2005. Tveerti-
mod er disse blevet vedtaget i 1982 og siden blevet justeret lobende. Shvel baveforeningerne
som de enkeltc medlemmer er bundet af Kolonihaveforbundets vedtzgter samt vurderings-
regler. De mere detaljerede regler vedrarende vurderingen findes i "Hovedbestemmelser om-
fattende haveafatielser i kolonihaveomrideme”. Ved "Vardiansettelse af bave og bebyggel-
s¢” af 20. scptember 2004, der e anvend i forbindelsc med salget af den omtvistede koloni-
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have i. Hgjvenge, er der benyttet haveforeningens egen formular, men Kolonihaveforbundets
vurderingsregler er lagt til grund ved veerdiansettelsen.

12005 blev Kolonihaveforbundet opmarksom pé en reekke tilfeelde af overdragelse af koloni-
haver (1] haje priser. Det var derfor, at nye regler om lempet afskrivaing samt reglen om vaer-
djanszttelsc af indba til 15 % af kolonihavehusets nedskrevne veerdi blev indfort.

Med hensyn til haveforeningen Ishej Sendergaard har forbundet veeret opmeerksom pi, at der
for si vidt anghr denne forening har vzret problemer med overholdelsen af forbundets regler,
het'under vurderingsreglemne. Han har selv deltaget i et made i haveforeningen, hvor han stgt-
tede kredsformanden i den plgesldende kreds med henblik pd at advare om de mulige @lger
af ikke at falge forbundets regler. Han har ikke kendskab til, at der skulle veere foreninger,
hvis vedtacgter afspejler et princip om “fii pris”. Han bar sbledes ikke kendskab til, at hverken
haveforeningen Solpletten eller Skovly skulle have sédanne vedtzgter.

Han husker ikke at have skrevet brevet af 26. juli 1988 til Skovly. Hau exindrer, at Parcelfor-
eningen Skovly meldte sig ind i Kolonihaveforbundet for at fA juridisk assistance, idet for-
cningen siden 1960 eme havde solgt havelodder som. selvateendige enheder i strid med
udstykningsloven. P4 det tidspunkt, brevet stammer fra, forsagte Kolonihaveforbundet at fa
vedtaget enslydonde vedtsegter i do enkelte haveforeninger bl.a. med henblik p at blive i
stand til bedrc at ridgive haveforcningere. Skovly anmodede ow hjzlp til udarbejdelse af en
standardvedtegt. Kolonihaveforbundets standardvedtagter skal forstds som et tilbud 6l de
enkelte haveforeninger. Kolonihaveforbundet kan ikke bestemme, hvordan haveforeningemes
vedtzgter specifikt skal udformes. Hvis en kolonihaveforening taber en retssag pa grund af en
formulering i haveforeningens vedtegt, som er i overenastemmclse med forbundets standard-
vedtegter, heefter forbundet. 80 % af kolonihaveforeningcrnes vedtsegter er i overensstem-
melse med standardvedtsegtemo. Han vedsthr sig indholdet af brevet. P tidspunktet for brevet
havde han i 5 &r veeret advokat for Kolonihaveforbundet. Ivan Larsen har modtaget brevet i
kopi. Den enkelte forening skal selv treffe beslutning om sine vedtegter pd en generalfor-
samling. Det er det, han har ment med andet afsnit 1 brevet.

Det falger af Kolonihaveforbundets vedtagter, at der skal ske vurdering i forbindelse med
salg af ct kolonihavehus, samt at salgsprisen skal ligge inden for rammerme af ansatielsen.
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Han er ikke enig i, at der ud over Kolonihaveforbundets vedts=gter ma stilles krav om, at
ovennvnte tillige falger af den enkelte haveforenings vedtegter, for at den enkelte havefor-
ening/kolonist er bundet heraf. Haveforeningerne og kolonisterne er sdledes forpligtet til at
falge sivel forbundets vedtegter som "Hovedbestemmelserne omfattende haveafstaelser 1
kolonihaveomridemne”, der er retningslinjer, som udstikker rammeme for vurderingen.

Han ved ikke, om forbundets standardvedtegter er vedtaget i haveforeningen Hejvenge. Der
er ikke praksis for, at Kolonihaveforbundet indhenter vedtegter fra de epkelte foreninger.
Tvartimod blander forbundet sig ikke i, bvad indholdet af de enkelte haveforeningers ved-
teegtor er. Han finder det heller ikke naturligt, at forbundet falger op p, om de enkelte have-
foreningers vedtgter er i overenssternmelse med Kolonihaveforbundets vedtazgter. Han cr
ikke bekendt med, om forbundet fulgte op p4 den konkrete sag vedtorende Skovly, som bre-
vet af 26. juli 1988 vedrerer. Han mener, at der er stof 100 retssager om salg af kolonihave-
huse ti] overpriser. Kolonihaveforbundet er indtridt i disse sager som. biintervenient, fordi
forbundet vil statte de kabere, der pnsker forbundets vurderingsregler efterlevet.

Forbundet orienterer ph et overordnet nivean haveforepingeme om vurderingsreglere, herun-
der om et muligt bestyrelsesansvar for haveforeningemes bestyrelser, samt om, at bevidst
overtrmdelse af reglerne kau fare til, at samtlige lejere seettes ud af deres respektive koloniha-
ver, Man falger dog ikke op pd denne orientering over for den cokelte haveforening.

Hpjesterets begrundelse og resultat

Der er ikke grundlag for analog anvendelse af de s@rlige formldelsesregler i andelsboligfor-
eningslovens § 16, stk. 3, eller gjerlejlighcdslovens § 16 e, stk. 3. Hojesteret tiltreeder derfor,
at Jette Kristensena og Freddy Iohses krav ikke cr formidet.

Pkt. 13 i dep aftale, hvorved Kolonihaveforbundet for Danmark genudlejede arealet til have-
forcningen Hejvange, bestemmer, at haveforeningen med samtlige dens medlemmer skal
veere medlem af forbundet og den kreds, hvorunder foreningen hercr, at foreningen er plighg
at holde sig enhver bestemmelse efterrettelig, som forbundet og/eller kreds lader fastseette
gennem deres kompetente forsamlinger, og at foreningens vedtegt ikke mi veere i strid med
de besternmelser, foreningen ex pilagt. Bente @rtoft Christiansen var dermed som medlem af
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shvel Hojvienge som Kolonihaveforbundet ved afhzndelsen af kolonihaven forpligtet til at
respektere de bestemmelser herom, som var fastsat af forbundet.

Det fremghe af § 2, stk. 2,1 Kolonihaveforbundets vedtegter, at forbundets mél sages opndel

ved bl.a. at modvirke enbver form for kapitalvinding i forbindelse med medlemmers athen-

delse af haverne genmem udarbejdelse af retningslinjer pa landsbasis for haveafhzndelser.

Ifolge vedtgternes § 7, stk. 8, md ingen kolonihave overdrages/sclges, uden at vurdering har
fundet sted. Dissc vedtzgtsbestemmelser mA forstds pa deo mide, at en vurdering er binden-

de, shledes at salgsprisen ikke mé overstige vurderingsbelabet. Dettc fremglr ogsé af foxbun-

dets "Hovedbestemmelser omfattende haveafsticlser i kolonihaveomridemc” fra 2001, som
herudover bl.a. precciseres, at vurderingen alene omfatter bebyggelse, anlzg og beplantning,

og at salg af bebyggelsen ikke kan betinges af samtidigt keb af indbo og/ellex redskaber.

Det mA efter Ivan Larsens og Mads Kofods forklaringer og det i gvrigt foreliggende lagges il
grund, at disse vurderings- og maksimalprisbestemmelscr. fox haveforeninger tilknyttet Kolo-
nihaveforbundct har varet anvendt i Kebenhavnsomridet og Arhusomrédet siden 1960"eme
og i den gvrige del af landet fra 1980’eme. § 101 haveforeningen Hejvanges vedtagter, som
er vedtagot den 9. oktober 1984, mé da ogsé antages at veere en gentagelse af de bestenmel-
ser, som forbundet havde fastsat, Hojesteret finder ikke grundlag for at antage, at forbundets
vurderings- og maksimalprisbestemmelser, der siledces har vret anvendt gennem en lang
arraekke, ikke skulle veere gyldipt vedtaget af forbundets kompctente organer.

Der ex jkke noget grundlag for at anse maksimalprisordningen for stridende mod grundlovens
§ 73 eller mod art. 11 1. tilleegsprotokol til Den Buropeiske Menneskerettighedskonvention.

Det falger af pkt. 13 i genudlejningsaftalen, at forbundets vurderings- og maksimalpris-
bestemumelser ville gzlde for haveforeningen Hojvange, selv om de ikke havde veret gen-
taget i foreningens vedtzgter. Bente Ortoft Christiansens indsigelse om, at § 10 i havefore-
ningens vedtzgter ilkke er gyldigt vedtaget, kan allerede af dcnve grund ikke tillegges betyd-

ning,

Dot mé legges til grund, at visse haveforeninger tilknyttet Kolonihaveforbundet, herunder
haveforepingen Hejveenge, gennem nogle ir forud for Bente @rtoft Christiansens salg af ko-
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lonihaven i 2004 ikke havde efterlevet forbundets vurderings- og maksimalprisbestemmelser.
Der er ikke grundlag for at fastsld, at forbundet pd noget tidspunkt har accepteret denne prak-
sis, og den kan ikke medfore, at forbundets bestemmelser helt eller delvis anses for bortfaldet.

Ved Bente @rtoft Christiansens salg af kolonibaven blev bebyggelse, beplantning og for-
eningsmassig veerdi varderet til i alt 91.057,51 kr. Der er enighed om, at vaerdien af det med-
falgende lospre kan avseettes til 30.000 kr. Ved at aftale en samlet kobesum p4 255.000 kr. har - —
Bente @rtoft Christiansen siledes opniet en uberettiget overpris pi 133,943 kx. svarende til
pastandsbelgbet. Kolonihaveforbundets vimderings- og maksimalprisbestemmelser var som

nevot bindende for Bente @rtoft Christiansen, og efter bestcmmelsemes karaktcr og formal

finder Hajesteret, at de kan gores geeldende af Jette Kristensen og Freddy Lohsc som kebere

med den kopsekvens, at den betalte overpris skal tilbagebetales.

Hajesteret stadfiester herefier dommen.

Thi kendes for ret:
Landsrettens dom stadfestes.

I sagsomkostoinger for Hejesteret skal Bente @rtoft Christianaen, subsidieert statskassen, be-
tale i alt 50.000 kr. til Jette Kristensen og Freddy Lohse.

De idemte belab skal betales inden 14 dage efter denne hwjesteretsdoms afsigelse. Sagsom-
kostningsbelgbene forrentes efter rentelovens § B a.

—go(oo—
Udskriftens rigtighed bekreeftes.
Hnjesteret, den 14, september 2007
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Lisbeth Primdahl Simonsen
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